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INITIATIVE LEGISLATIVE ALE CETATENILOR
POTRIVIT LEGII Nr.189/1999

Expunere de motive la Proiectul de revizuire a Constitutiei Romaniei

Ty ultimii ani, Romania a fost guvernata discretionar si iresponsabil.

Nivelul de trai s-a redus constant. Doar in ultimii 2 ani, veniturile populatiei au scazut, in medie, cu aproape 40%, s-au
inchis peste 250 de scoli si peste 100 de unitati sanitare.

Au fost falimentate peste 100.000 de intreprinderi mici si mijlocii. In consecin{a, conform datelor Comisiei Europene, doar
din sectorul IMM au fost concediate 500.000 de persoane, generand, in 2 ani, 0 paguba de minimum 5 miliarde de euro la bugetul
de stat.

Economia subterana a ajuns, potrivit celor mai recente estimari ale specialistilor europeni (A.T. Kearney, iulie 2011), la
37 1% din PIB, adica la pesle 45 de miliarde de euro.

Criza demografica s-a accentuat in fiecare an. Conform datelor Eurostat din martie 2011, in ritmul actual, péna in anul
2030, populatia Romaniei va scadea sub 19 milioane, iar pana in anul 2050 se va diminua la 16 milioane, in contrast cu tendinta
mondiala de crestere.

Afectatd de saracie, incompetenta si impostura, intreaga societate romaneasca este constant agresata. Tinerii, pensionarii,
mamele, nou-nascutii, artistii, militarii, medicii, profesorii, toate valorile autentice au fost sistematic umilite de guvernari corupte.

Romania are resurse uriase. Avem un potential energetic considerabil, dispunem de rezerve semnificative de hidrocarburi,
avemn numeroase zacaminte neexploatate de metale pretioase. Potentialul turistic al Romaniei este unic in Europa.

Este insa necesar ca acest potential si asemenea resurse sa fie responsabil administrate. Regimul politic actual nu stie
si nu poate sa le administreze cinstit si eficient.

Tn consecinta, acest regim politic trebuie schimbat, iar primul pas pentru a determina o restructurare profunda a sistemului
institutional romanesc il reprezinta modificarea legii fundamentale pentru a garania indeplinirea a 3 obiective esenliale pentru
viitorul Romaniei:

1. Garantarea posibilitatii natiunii de a-si decide singura viltorul, de a-si alege si inlocui liderii, in functie de rezultatele
concrete oblinute. Puterea poporului trebuie sa devina concreta, sa poata fi exercitata de fiecare data cand politica se indeparleaza
de cetéleni.

2. Sanctionarea drastica a coruptiei. Cat timp actele de coruptie sunt tolerate, Romania este condamnata la sarécie si
nedreptate. Pentru a construi un sistem sanatos este nevoie sa instituim, chiar prin Constitutie, un regim sanctionator sever pentru
infractiunile comise in exarcitarea unei funclii publice.

3. Descurajarea faptelor antisociale grave. Peniru a restabili increderea in lege si institutii, pentru a garanta cu adevarat
dreptul la viata, la siguranta sila sanatate pentru toti cetatenii roméni este necesar ca infractiunile extrem de periculoase pentru
individ si societate (omorul deosebit de grav, traficul de stupefiante sl pedofilia) 3 poata fi sanctionate cu pedeapsa maxima, fara
posibilitatea reducerii pe parcursul execularii.

Sanctionarea drastic a coruptiei se poate face prin dublarea pedepselor pentru orice persoand care savarseste infractiuni
in exercitiul unei functii publice.

Descurajarea actelor antisociale se va face prin reglementarea in textul Conslitutiei a pedepsei cu detenfiunea pe viald
pentru infractiunile de omor deosebit de grav, trafic de stupefiante si raport sexual cu un minor (pedofilie), cu mentiunea ca
pedepsele stabilite de instantele judecatoresti sa nu mai poata fi reduse pe intreaga duraté a executani.

Pentru garantarea posibilitati natiunii de a-si decide singura viitorul, de a-si alege si inlocui lideril, este necesara includerea
in textul Constitutiel a posibilitatil unui grup semnificativ de cetateni cu drept de vot (un milion} de a initia procedura suspendarii si
demiterii Presedintelui Romaniei. in cadrul constitutional actual, doar parlamentarii pot declansa aceasta procedura. Astfel, In
cazul in care Presedintele Romaniei se ascunde in spatele majoritatii parlamentare, natiunea este lipsita de posibilitatea de a-si
schimba liderul, chiar daca acesta a incalcat, in mod repetat, legea fundamentala.

Cazul presedintelui in functie este elocvent in acest sens.

Presedintele Traian Basescu avea obligatia constitutionala de a asigura ,buna functionare a autoritatilor publice” [art. 80,
alin. (2) din Constitutia Romaniei] — si-a incalcat grav aceasta obligatie atacand constant institutii fundamentale ale slatului roman
precum Inalta Curte de Casatie si Justitie, Consiliul Superior al Magistraturii i Parlamentul Romaniei.

Presedintele Traian Basescu avea obligatia constitufionala de a exercila Junctia de mediere intre puterile statului, precum
si intre stat si societate” [art. 8O alin. (2) din Constitutia Romaniei] — asu méndu-si rolul neconstitutional de Jjucdtor’, nu de
‘mediator”, Traian Basescu si-a incalcal grav si aceastd obligatie, devenind o sursa de conflict permanent, creand tensiuni intre
diverse categorii socio-profesionale, pomind un razboi absurd impotriva societatii romanesti, de la nou-nasculi la pensionari.

Presedintele Traian Basescu avea obligatia constitutionald de a veghea la _respeciarea Constitufiei” [art. 80 alin. {2) din
Constitutia Romaniei] — Traian Basescu a Incalcat si aceasta obligatie constitu tionald, promovand un proiect de revizuire a
Constitutiei declarat neconstitutional prin decizia Curii Constitutionale. Sfidand aceasla decizie si, implicit, Constitutia Romanie,
Traian Basescu a continuat s4 sustina proiectul neconstitutional, trimitandu-l Parlamentului Romaniei spre dezbatere si adoptare.

in ciuda acestor grave incalcari ale legil fundamentale, majoritatea parlamentara refuza sa isi exercite dreptul constitutional
de a declansa suspendarea presedintelul, refuzand natiunii dreptul de a decide, prin referendum, daca isi mai doreste un astfel
de presedinte.

in asemenea conditii, dupa 7 ani de incalcari constante ale Constitutiei, comise chiar de cel care avea obligatia sa vegheze
la respectarea legii fundamentale, dupa o serie nesfarsita de acte de coruptie nepedepsite, dupa mii de acte antisociale extrem
de grave ramase fara o sancliune penald pe masuré, consideram ca societatea civila este singura care poate determina, credibil
si consistent, o schimbare fundamentald de sistem.
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in conformitate cu art. 150 din Constitutia Romaniei, propunem prezenta initiativa cetateneasca d

a Constitutiel Romaniei.

Orice voce publica se va implica si va sus

destinul Roméaniei.

Prin prezentul proiect de revizuire a Constit

au fost umiliti, uitati si sacrificati, isi pot recastiga drepturile lor legitime.

Comitetul de initiativa:

Florea Oana-Consuela
Furdui Flaviu-Bogdan
Réadulescu Vasile

Hasasiu loan

Cociung Constantin

Pufu Emilia-Elena

Pirotici loana
Galearschi-Galinescu Virgil
Dumitru Anica

Bogdan Florentina

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

INITIATIVA LEGISLATIVA
privind revizuirea Constitutiei Romaniei

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. |. — Constitutia Romaniei, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |. nr. 767 din 31 octombrie 2003, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. La articolul 22, dupa alineatul (3) se introduce un nou alineat,
alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

»(4) Maximul pedepselor prevazute pentru infractiunile de omor
deosebit de grav, trafic de stupefiante si act sexual cu un minor este
detentiunea pe viatd, fara posibilitatea reducerii pedepselor pe parcursul
executdrii.”

9 La articolul 52, dupa alineatul (3) se introduce un nou alineat,
alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

.(4) Comiterea unei infractiuni in exercitiul unei functii publice
constituie o circumstanta agravanta si are ca efect dublarea limitelor
pedepselor prevazute de lege. Pedepsele stabilite pentru infractiunile comise
in exercitiul unei functii publice nu pot fi reduse pe parcursul executarii.”

3. Alineatul (2) al articolului 95 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:.

,(2) Propunerea de suspendare din functie poate fi initiata de cel putin
o treime din numdrul parlamentarilor sau de cel putin 1.000.000 de cetateni
cu drept de vot care indeplinesc conditiile prevazute la articolul 150 din
Constitutie, si se aduce, neintarziat, la cunostinta Presedintelui.”

Art. Il. — Revizuirea adoptata prin prezenta lege se supuné aprobarii prin

referendum organizat potrivit dispozitiilor art. 151 alin. (3) din Constitutia Roméaniei,
republicata.

e revizuire

tine acest demers va contribui direct si concret la o schimbare fundamentala in

utiei, romanii cinstiti, corecti, muncitori, care, pan astézi, au suferit, au pierdut,
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o garantie a libertatii individuale consacrate de art. 23 din Legea fundamentala. Or, potrivit art. 152 alin. (2) din Constitutie, nicio
revizuire nu poate fi facuta daca are ca rezultat suprimarea drepturilor si a libertatilor fundamentale ale cetétenillor sau a
garantiilor acestora. i

Observatiile sunt valabile, in mod corespunzator, si pentru norma propusa la art. 1 pet. 2 din proiect pentru art. 52 alin. (4)
teza a doua, in ceea ce priveste prevederea imposibilitatii reducerii, pe parcursul executarii, a .pedepselor stabilite pentru
infractiunile comise Tn exercitiul unei functii publice”.

4. Semnalam c3 norma propusa la art. | pct. 2 pentru art. 52 alin. (3) teza intai nu tine seama de reglementarea
infractiunilor in dreptul penal roman. Astfel, din redactarea propusa ar rezulta ca in legislatia penala nu ar exista nici macar o
singura infractiune al carei subiect activ calificat sa fie un functionar public. Avem in vedere faptul ca numai intr-o astfel de situatie
s-ar putea aplica agravarea raspunderii prevazuta de text, respectiv ,dublarea limitelor pedepselor prevazute de lege”. (jr,
infractiunile savarsite ,in exercitiul unei functii publice” sunt grupate, in Codul penal, in principal in cuprinsul capitolului I ,Infractiuni
de serviciu sau in legatura cu serviciul” din titlul VI al Partii speciale. in cazul acestor infractiuni, subiectul activ este calificat —
functionar public [notiune care include, potrivit art. 147 alin. (1) din Codul penal, si situatia persoanei care ocupa o functie publica].
O parte dintre aceste infractiuni nu pot fi savarsite decat de un functionar public in exercitiul functiei sale, iar pedepsele prevazute
de lege reflecta acest aspect. Pe de alta parte, pedepsele sunt mai mici in cazul faptelor din acest capitol care sunt incriminate si
in cazul in care sunt savarsite de un functionar in sensul art. 147 alin. (2) din Codul penal (respectiv o persoana care exercita o
insarcinare in serviciul unei alte persoane juridice, fara a ocupa o functie publica).

De exemplu, abuzul in serviciu savarsit de un functionar public se pedepseste, conform art. 246 din Codul penal, cu
inchisoare de la 6 luni la 3 ani, in vreme ce pentru aceeasi infractiune, savarsita insa de un functionar, maximul pedepsei prevazut
la art. 246 din Codul penal se reduce cu o treime, potrivit art. 258 din Codul penal. Se observa astfel ca sanctionarea mai grava a
faptei savarsite de un functionar public este deja prevazuta de lege, aplicarea din nou a unei agravari a pedepsei aparand asadar
ca excesiva.

Precizam ca infractiunile care pot fi savarsite de o persoana care ocupa o functie publica sunt prevazute si de alte norme
din Codul penal, precum si de unele dispozitii din legile penale speciale, in toate situatiile faptele fiind sanctionate cu o pedeapsa
care reflecta gravitatea deosebita a acestora.

in plus, mentionam ca pedepsirea mai grava a infractiunilor savarsite de o persoana care ocupd o functie publica se
regaseste si in reglementarea instituita prin noul Cod penal — Legea nr. 286/2009.

Pentru aceste motive, apreciem ca solutia legislativa propusé la art. | pct. 2 pentru art. 52 alin. (4) din Constitutie nu poate
fi acceptata.

Mai mult decat atat, precizam ¢, prin obiectul sau de reglementare, norma propusa nici nu se leaga tematic de dispozitiile
art. 52 din Legea fundamentala, referitor la dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica, si care constituie temeiul
constitutional al contenciosului administrativ si raspunderii patrimoniale a statului pentru prejudiciile cauzate prin erorile judiciare.

5. La art. | pct. 3, referitor la norma propusa pentru art. 95 alin. (2), intrucat numarul de cetateni cu drept de vot prevazut
in proiect (1.000.000) care pot initia propunerea de suspendare din functie a Presedintelui Romaniei este mai mare decéat numarul
de cetateni cu drept de vot care pot initia revizuirea Constitutiei (500.000) prevazut de art. 150 din Constitutie, text la care se face
trimitere, sugeram ca proiectul sa prevada in mod distinct conditiile de exercitare a initiativei cetatenesti de suspendare din functie —
respectiv o eventuald majorare a numarului judetelor din care provin semnatarii, precum si a numarului de semnaturi necesare —
si nu sa se faca trimitere la conditiile prevazute de art. 150 din Constitutie.

in plus, ar trebui sa se prevada in mod expres un minim de norme de procedura privind sesizarea Parlamentului cu
propunerea de suspendare din functie a Presedintelui Romaniei initiata de cetateni.

Avand in vedere aspectele semnalate in aviz, pentru a putea fi promovata, prezenta initiativa cetateneasca trebuie
completata si reformulata in mod corespunzator.

|l. Observatii de redactare gi de tehnica legislativa

1. Pentru respectarea normelor de tehnica legislativa, este necesara reformularea titlului, astfel:

Lege de revizuire a Constitutiei Romaniei”.

2 Avand in vedere observatiile de la cap. | pct. 2—4 din aviz, in cazul eliminarii din proiect a pct. 1 i 2 ale art. |, pentru
respectarea normelor de tehnica legislativa, partea introductiva a art. | trebuie reformulata astfel:

_Art. |. — Constitutia Romaniei, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 767 din 31 octombrie 2003, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

«1. Alineatul (2) al articolului 95 se modifica si va avea urmatorul cuprins»”.

in continuare se va reda norma propusa, urmand ca partea dispozitiva a pct. 3 s4 fie eliminata.

Avand n vedere observatia de la cap. | pet. 5 din aviz, art. | trebuie completat cu un nou punct, prin care sa se introduca
un nou alineat care sa reglementeze conditiile de exercitare a initiativei cetatenesti propuse. Sugeram urmatoarea redactare pentru
partea dispozitiva:

2. Dupa alin. (2) al art. 95 se introduce un nou alineat, alin. (21), cu urmatorul cuprins:”.

3, La art. ll, pentru o informare completa, in finalul normei trebuie introdus termenul republicata”.

PRESEDINTE,
dr. DRAGOS ILIESCU

Bucuresti, 26 septembrie 2011.
Nr. 994.
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S-a solicitat autentificarea prezentului inscris:

DECLARATIE

Subsemnatit:

1. Florea Oana-Consuela, CNP 2750613421544, domiciliatd in Bucuresti, Str. Geamandurii nr. 35, sectorul 2, identificata
cu Cl seria RT nr. 663185/16.10.2009, emisa de SPCEP S2 Biroul nr. 2;

2. Furdui Flaviu-Bogdan, CNP 1880120012653, domiciliat in satul Bistra (comuna Bistra), Str. Ariesuluinr. 11, judetul Alba,
identificat cu Cl seria AX nr. 412412/29.10.2010, emisa de SPCLEP Campeni;

3. Radulescu Vasile, CNP 1450102400532, domiciliat in Bucuresti, Calea Ferentari nr. 72, bl. 3C, sc. 3, ap. 18, sectorul 5,
‘dentificat cu Cl seria RX nr. 327957/29.06.2005, emisa de Sectia 24 Politie;

4. Hasasiu loan, CNP 1330519264362, domiciliat in municipiul Targu Mures, Bd. 1848, bl. 54, ap. 12, judetul Mures,
identificat cu Bl seria AP nr. 639375/27.11.1979, emis de Politia Orasului Ludus;

5. Cociung Constantin, CNP 1260930400095, domiciliat in Bucuresti, bd. Alexandru Obregia nr. 4, bl. ODI, sc. 1, et. 4, ap. 20,
sectorul 4, identificat cu CI seria RR nr. 164026/13.03.2001, emisa de Sectia 15 Politie;

6. Pufu Emilia-Elena, CNP 2480928400156, domiciliata in Bucuresti, aleea Somesul Mare nr. 6, pbl.A22, sc. 1, et. 7, ap. 32,
sectorul 4, identificatd cu Cl seria RR nr. 543108/8.10.2008, emisa de SPCEP S4 Biroul nr. 2

7. Pirotici loana, CNP 2331029400821, domiciliata in Bucuresti, aleea Donea Diana Alexandra nr. 4, bl. N18, sc. 2, et. 2,
ap. 15, sectorul 4, identificata cu Cl seria RD nr. 449557/21.11.2005, emisa de SPCEP S4 Biroul nr. 2;

8. Galearschi-Galinescu Virgil, CNP 1450413400099, domiciliat in Bucuresti, bd. Alexandru Obregia nr. 36, bl. R14, sc. B,
ap.79, sectorul 4, identificat cu Bl seria GR nr. 453775/28.02.1995, emis de Sectia 15 Politie;

9. Dumitru Anica, CNP 2560209400128, domiciliata in Bucuresti, str. Lamotesti nr. 3—95, bl. 62, sc. 2, et. 1, ap. 43, sectorul 4,
identificatd cu Cl seria RT nr. 230442/23.04.2002, emis de Sectia 16 Politie; si

10. Bogdan Florentina, CNP 2680828441543, domiciliata in Bucuresti, str. Emil Racovita nr. 2,bl. R18, sc. 1, et. 6, ap.27,
sectorul 4, identificata cu Cl seria RR nr. 646198/29.09.2009, emisa de SPCEP S4 Biroul nr. 2,

toti avand calitatea de cetateni roméni cu drept de vot, prin prezenta constituim Comitetul de initiativa legislativa
cetateneasca privind revizuirea Constitutiei si declaram pe propria raspundere, cunoscand prevederile art. 292 din Cod penal
pentru fals in declaratii, ca nu incalcam prevederile art. 2 din Legea nr. 189/1999 privind exercitarea initiativei legislative de catre
cetateni, republicata.

Redactata de notar si editata in sase exemplare la sediul Biroului Notarilor Publici Asociati Condor & Condor din Bucuresti,
Str. Gospodinelor nr. 25, sectorul 4, din care cinci exemplare s-au eliberat partilor azi, data autentificarii.

Declaranti

Radulescu Vasile
Galearschi-Galinescu Virgil
Hasasiu loan

Cociung Constantin

Pufu Emilia

Dumitru Anica

Furdui Flaviu

Pirotici loana

Bogdan Florentina

Florea Oana

ROMANIA
BIROUL NOTARILOR PUBLICI ASOCIATI CONDOR & CONDOR

str. Gospodinelor nr. 25, sectorul 4 Bucuresti
Operator date cu caracter personal nr. 17198
notariatcondor@yahoo.com

iNCHEIERE DE AUTENTIFICARE Nr. 3498
Anul 2011, luna septembrie, ziua 12

in fata mea, Oana-Teodora Bosca, notar public, la sediul biroului, s-au prezentat:

1. Florea Oana-Consuela, CNP 2750613421544, domiciliata in Bucuresti, Str. Geamandurii nr. 35, sectorul 2, identificata
cu Cl seria RT nr. 663185/16.10.2009, emisa de SPCEP S2 Biroul nr. 2; _ . _ _

2. Furdui Flaviu-Bogdan, CNP 1880120012653, domiciliat in satul Bistra (comuna Bistra), Str. Ariesului nr. 11, judetul Alba,
identificat cu Cl seria AX nr. 412412/29.10.2010, emisa de SPCLEP Campeni; _

3. Radulescu Vasile, CNP 1450102400532, domiciliat in Bucuresti, calea Ferentan nr. 72.bl. 3C, sc. 3, ap. 18, sectorul 5,
identificat cu Cl seria RX nr. 327957/29.06.2005, emisa de Sectia 24 Politie; ‘

4. Hasasiu loan, CNP 1330519264362, domiciliat in municipiul Targu Mures, Bd. 1848, bl. 54, ap. 12, judetul Mures,
identificat cu Bl seria AP nr. 639375/27.11.1979, emis de Politia Oras Ludus; ‘

5, Cociung Constantin, CNP 1260930400095, domiciliat in Bucuresti, bd. Alexandru Obregia nr. 4, bl. OD1, sc. 1, et. 4,
ap. 20, sectorul 4, identificat cu 1 seria RR nr. 164026/13.03.2001, emisa de Sectia 15 Politie;
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6. Pufu Emilia-Elena, CNP 2480928400156, domiciliata in Bucuresti, aleea Somesul Mare nr. 6, bl. A22, sc. 1, et. 7, ap. 32,
sectorul 4, identificata cu Cl seria RR nr. 543108/8.10.2008, emisa de SPCEP S4 Biroul nr. 2;

7. Pirotici loana, CNP 2331029400821, domiciliatad in Bucuresti, aleea Donea Diana Alexandra nr. 4, bl. N18, sc. 2, et. 2,
ap.15, sectorul 4, identificata cu Cl seria RD nr. 449557/21.11.2005, emisa de SPCEP S4 Biroul nr. 2;

8. Galearschi-Galinescu Virgil, CNP 1450413400099, domiciliat in Bucuresti, bd. Alexandru Obregia nr. 36, bl. R14,
sc. B, ap.79, sectorul 4, identificat cu Bl seria GR nr. 453775/28.02.1995, emis de Sectia 15 Politie;

9. Dumitru Anica, CNP 2560209400128, domiciliata in Bucuresti, str. Lamotesti nr. 35 bl. 62, sc. 2, et. 1, ap. 43, sectorul 4,
identificata cu Cl seria RT nr. 230442/23.04.2002, emisa de Sectia 16 Politie; si

10. Bogdan Florentina, CNP 2680828441543, domiciliata in Bucuresti, str. Emil Racovita nr. 2, bl. R18, sc. 1, et. 6, ap. 27,
sectorul 4, identificata cu Cl seria RR nr. 646198/29.09.2009, emisa de SPCEP S4 Biroul nr. 2,

care au cerut si au consimtit la autentificarea prezentului inscris, semnand toate exemplarele acestuia.

Constatandu-se indeplinirea conditiilor legale de forma si fond ale actului si citindu-se actul, conform art. 8 lit. b) si art. 58—
65 din Legea nr. 36/1995,

se declar3 autentic prezentul inscris.
S-a perceput onorariul de 70 lei si 16,80 lei TVA cu bonul fiscal nr. 895/12.09.2011.

Notar public,
Oana-Teodora Bogca

*
RECTIFICARI

La Cuantumul total al sumelor provenite din finantarile private ale partidelor politice in anul 2010, conform Legii
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 231 din 1 aprilie 2011, la Partidul Social Democrat, se face urmatoarea rectificare (care apartine
emitentului):

—lapet. 5, nr. crt. 11 81 12°), Tn coloana ,Felul donatiei”, in loc de: ,valuta”se va citiz ,bani”.

*) A se vedea si rectificarea publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 683 din 28 septembrie 2011.
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